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LA REVOLTE DES ELITES

d’AT & T Bell Laboratories) et ceux qui, n'ayant pas grand chose 2
faire de téléphones cellulaires, de fax ou de services d’information
en-ligne, vivent encore dans ce que Penzias appelle avec mépris
I'Age de la paperasse.

Quant 2 la these selon laquelle la révolution de I'information
€léverait le niveau de I'intelligence du public, ce n'est un secret pour
personne que le public sait moins de choses sur les affaires
publiques qu'il n'en savait autrefois. Des millions d’Américains sont
bien incapables de vous dire le premier mot de ce qu'il y a dans la
Déclaration des Droits, de ce que fait le Congres, de ce que dit la
Constitution sur les pouvoirs du Président, de l'apparition du sys-
téme des partis ou de son fonctionnement. Selon un récent sondage
d’opinion, une majorité confortable croit qu'lsraél est un pays
arabe. Au lieu de rendre, comme d’habitude, école responsable de
| cette ignorance déprimante des affaires publiques, nous devrions

| chercher ailleurs une explication plus compleéte, en gardant 2 Pesprit

que les gens acquitrent facilement les connaissances dont ils peu-
vent faire usage. Puisque le public ne participe plus aux débats sur
les questions nationales, il n’a aucune raison de sinformer des
affaires civiques. C’est le déclin du débat public, et non pas le sys-
teme scolaire (quelle que soit, par ailleurs, sa dégradation) qui fait
que le public est mal informé, malgré toutes les merveilles de Iage
de I'information. Quand le débat devient un art dont on a perdu le
secret, I'information aura beau étre aussi facilement accessible que
'on voudra, elle ne laissera aucune marque.

Ce que demande la démocratie, c’est un débat public vigoureux,
et non de l'information. Bien s, elle a également besoin d’infor-
mation, mais le type d'information dont elle a besoin ne peut étre
produit que par le débat. Nous ne savons pas quelles choses nous
avons besoin de savoir tant que nous n’avons pas posé les bonnes
questions, et nous ne pouvons poser les bonnes questions qu’en
soumettant nos idées sur le monde A Iépreuve de la controverse
publique. Linformation qui est d’ordinaire congue comme une
condition préalable au débat se comprend micux comme son pro-
duit dérivé. Quand nous nous engageons dans des discussions qui
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captivent entierement notre attention en la focalisant, nous nous
transformons en chercheurs avides d’information pertinente. Sinon,
nous absorbons passivement I'information — si tant est que nous

I’absorbions. 0N

Le débat politique a commencé de décliner vers le début du siecle,
ce qui correspond, assez bizarrement, 4 une époque ot la presse deve-
nait plus « responsable », plus profcssionnel.le, plus cor%faente de ses
obligations civiques. Dans la premi¢re moitié du Xix“ siécle, la presse
érait farouchement partisane. Jusque dans les années 1850, les jour-
naux éraient souvent financés par les partis politiques. Méme quand
ils sont devenus plus indépendants par rapport aux partis, ils n’ont
pas adhéré 2 un idéal d’objectivité ou de neutralité. En 1841, Horace
Greeley langait son journal, 7he New York Tribune, en annofigant que
ce serait « un périodique également éloigné d'un coté c‘iun esprit de
parti servile et de I'autre d’une neutralité baillonnée et timorée ». Des
rédacteurs en chef a 'esprit énergique, tels que Greeley, James
Gordon Bennett, E. L. Godkin et Samuel Bowles n’étaient pas
d’accord avec la fagon dont les exigences de loyauté a I'égard fiu parti
empiétaient sur I'indépendance éditoriale, transf‘or‘man’t le re.dacteur
en simple organe d’un parti ou d’une faction, mais ils n edidfaidbe pas
de dissimuler leurs propres opinions ou d’imposer une stricte sépara-
tion entre informations et contenu éditorial. Leurs journaux étaxc:'nt
des périodiques d’opinion ol le lecteur s'attendait a trouver un point
de vue bien défini, en méme temps que des critiques sans reliche des
points de vue opposés. R

Ce n’est pas un hasard si le journalisme de ce type a été .ﬂ(.)rlss'ant
pendant la période qui va de 1830 a 1900, ot la participation
populaire 4 la politique était a son zénith. Sur. lc? toFal d\es ’hlomr'nes
en age de voter, le chiffre typique de la participation a lele}ctl‘m}
présidentielle était de 80 %. Apres 1900, le pourcentage a decl'me
nettement (pour passer 2 65 % en 1904 et 59 % en 1912) etil a
continué 2 baisser plus ou moins réguli¢rement pendant tout le
siecle. Les retraites aux flambeaux, les rassemblements de masse
et les joutes oratoires habituelles faisaient de la vie politique au
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