VI. La mondialisation contestée
Rappel définition mondialisation : processus par lequel différents espaces géographiques appartenant à des échelles variées (ville, région, pays, ensemble de pays) s’intègrent de + en + à un monde unifié partageant des modèles communs ds les domaines éco (libéralisme), politique (démocratie), ds modes de vie, culture ou encore les valeurs (droits de l’H) 
I. Critiques.
Les critiques de la mondialisation car elle est libérale : 
· Libéralisation des échanges et la suppression des subventions sont défendues par organismes internationaux comme l’OMC ou le FMI et imposés aux pays du Sud alors que les pays du Nord ne s’y soumettent pas eux-mêmes. Ils mettent en place des barrières tarifaires et non tarifaires comme des droits de douane ou des règlementations contraignantes. De +, les pays du N subventionnent de manière + ou moins déguisée certains secteurs de leur économie pour rendre leurs produits hyperconcurrentiels et pénétrer les marchés étrangers, ce qui se révèle être une concurrence déloyale vis-à-vis des économies locales. Enfin, les pays du N sont ds certains domaines, surtout ds le domaine agri, bcp + productifs que les pays du S et donc les coûts de revient sont très inférieurs >>> concurrence inégale.
· Ex agriculture : p 46-47-48 doc. 5.
· Ex indus, avec l’ALENA, en - 10 ans Mexique a vu 28 000 PME faire faillite. En 2000, 200 000 emplois ont disparu

· >>> La mondialisation libérale a accru les inégalités ds le monde : doc 4 p 39
· entre les pays du N et les pays du S à qq exceptions près (ex : pays asiatiques).

· au sein même des pays, y compris au N

· Les délocalisations entraînent : 

· l’exploitation des pop° des PED. Ex : indus sport, textile, du jouet etc. en Chine 
· du chômage ds les PID même si elles ne sont pas responsables de tout le chômage (cf : mécanisation, gain de productivité ex : X 2 en France depuis 80’s) ou ds les PED qui ne sont + assez compétitifs.
· Ex : Mexique concurrencée par Chine. Nb maquiladoras en baisse depuis 2001. Entre 2001 et 2003 division nb maquiladoras textile habillement par 2 / Le niveau d’emploi dans les zones mexicaines, qui était passé de 446 000 en 1990, à 1 285 000 en 2000 s’est replié à 1 086 000 en mai 2002, notamment à cause de la compétition chinoise.
· Interdépendance des éco du monde rend pays extrêmement fragiles en cas de crise  quand éco trop extravertie. + ou - effet domino. 
· Ex : crise financière depuis automne 2008 qui trouve son origine aux EU >>> ralentissement éco mondiale et donc réduction achat certaines matières premières aux pays du S >>> baisse des cours internationaux >>> baisse entrée d’argent ds ces pays >>> pbs éco et sociaux ds certains pays. Ex : Centrafrique. Région de Berberati. Baisse achat bois 40 % + diamants baisse cours mondial >> chômage >>> malnutrition catastrophique depuis le printemps 2010.
· Libéralisme éco au niveau  mondial = logique de guerre économique car mise en concurrence des entreprises et des nations >> il y a aura des vainqueurs et des vaincus… Est-ce un horizon enviable pour l’humanité ? 

Les critiques de mondialisation car est dominée par les pays occ : 

· D’un point de vue éco
OMC et FMI sont à la botte des PID et de certains de leurs lobbys 

· EX : Joseph Stiglitz, prix Nobel d’éco, dénonce asservissement du FMI aux intérêts des groupes financiers américains. En effet, seuls les EU y ont un droit de véto et comme ce sont eux qui disposent de la majorité des fonds, ils imposent la politique libérale américaine. Pour lui, le FMI ne répond pas aux préoccupations réelles du monde en dvlpt.
· D’un point de vue culturel et politique : 

· mondialisation uniformise le monde : « pensée unique » : démocratie, droits de l’hom
· mondialisation occidentalise le monde
· mondialisation américanise le monde 

Critique de la mondialisation car elle accentue les pbs environnementaux.


- X° flux mondiaux de marchandises >>> émissions de CO2, risques de marée noire, pollution des mers (dégazage) etc. 
//t à cela, mondialisation insuffisante ds certains domaines : 

· Environnement. Cf protocole de Kyoto pas vraiment suivi et tjs pas remplacé par de nvx accords alors qu’il touche à sa fin.
· Justice internationale : lutte contre réseaux illégaux (mafia, narcotrafic…) et poursuite contre ceux qui ont commis crimes contre l’Humanité pas vraiment efficace. Cf Cour Pénale Internationale (CPI) pas reconnue par les ½ des Etats du globe.
· En cas de conflit. Cf ONU ne réussit pas à faire entendre sa voix. Cf EU en Irak en 2003.
Pas d’instances internationales assez puissantes pour imposer décisions en faveur de l’intérêt général des habitants de la planète. En définitive, ce sont tjs les intérêts particuliers qui l’emportent. 
II. Les alternatives proposées.
Par les altermondialistes : 
Mouvements altermondialistes : p 334. ATT à mots, pas anti-mondialisation mais anti-mondialisation libérale.

Ex : ATTAC, OXFAM, Max Havelaar, Confédération paysanne (J Bové) 

Quels moyens ? coups de force (manif, démontage Mac Do à Millau en 1999)/ rencontres internationales = Forum Social Mondial ou Européen ex : Bombay en 2004/ médias ex : journal « AlterEco », internet etc./ entrent ds système et le transforment de l’intérieur : ex :Max Havelaar
· Dev durable qui associe l’économie, le social et l’environnement. Déf p 38. 
· commerce équitable (payer mieux les producteurs du Sud) 
· éco locale : AMAP (Associations pour le maintien d’une Agriculture paysanne) ex : jardins de Cérès s/ plateau de Saclay.(Payer mieux les producteurs du Nord, limiter l’usage des produits phytosanitaires  et limiter les transports des denrées alimentaires dc émission de CO2), « locavores » = ceux qui mangent local
· Prise en compte de l’environnement 

· Décroissance : cf + bas.
· annulation dette des pays les + pauvres

· réforme agraire dans certains pays

· mise en place de système de préférence commerciale assurant la vente de certains produits du S sur certains marchés du N

· accès des pop° du Sud aux innovations thérapeutiques (médicaments génériques)

ETC. 
· Bref : SOLIDARITé entre les peuples et les hommes, pas la guerre éco ! 
[non, non, je n’ai aucun parti pris ;-) ]
Partisans de la décroissance rejettent l'objectif, en tant que tel, d'une augmentation du taux de croissance économique, dont certains prônent même une réduction contrôlée. Ils s'opposent en partie aux défenseurs du « développement durable » car ceux-ci ne remettent pas en cause l'idéal de croissance qui domine la pensée éco depuis des décennies. Les partisans de la décroissance contestent en effet l'idée d'un développement économique infini : selon eux, le taux de production et de consommation ne peut pas être durablement accru ni même maintenu, dans la mesure où la création de richesses mesurée par les indicateurs économiques comme le PIB correspond à une destruction du capital naturel et que ce dernier est épuisable. Ils prônent donc au plan individuel la démarche dite de « simplicité volontaire » qui devrait engager à une réduc° de la production et, au plan global, une « relocalisation » des activités économiques afin de réduire l'empreinte écologique et les dépenses énergétiques. 

ATT  à ne pas caricaturer leur pensée : la plupart d’entre eux sont des gens sensés et ils ne veulent pas revenir au tps des cavernes.
Par les nationalistes : 

· nationalisme éco = acheter ce qui est produit ds son pays. 
· valorisation de sa propre culture contre « contamination » internationale

En France, c’est l’extrême droite.
Par les divers avatars de l’Islam : 

· réislamisation des sociétés (fondamentalistes)
· Etats fondés sur le Coran (islamistes)
